
Grüne Gentechnik

Argumente gegen die Grüne Gentechnik (Quelle: Doku „Leben ausser
Kontrolle, 2004):

• Einmal freigesetzt, lässt sich die Technik nicht mehr kontrollieren

• Samen, der auf Bioanbauflächen weht (Beispiel Kanada, 0,5 – 1 Meile)  
macht Bioanbau unmöglich

• Firmen setzen Nachbauverbot restriktiv um (Beispiel Percy Schmeiser)

• Saatgut ist zu teuer und hält nicht die Versprechungen (Beispiel Bt-
Baumwolle Bollgard von Monsanto)

• Hunger                Weltmarktherrschaft (Schaffung eines Oligopols)

• Patente auf heimische Pflanzen in der „Dritten Welt“ für Konzerne

• Anpassung der Pflanzen / Tiere an die Technologie ist unethisch

• Terminator-Gen unethisches Produkt der „Life-Sciences“ Industrie

• mechanistisches Weltbild: Gene als Software

• Wechselwirkung Genfutter Mensch (Menschenversuch?)



Grüne Gentechnik

• keine Kennzeichnungspflicht (Beispiel USA)

• Biodiversität wird minimiert

• es gibt kaum unabhängige Genforschung
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Argumente für die „Grüne Gentechnik“ (Quelle: Kompendium Gentechnologie 
und Lebensmittel, 2003; Hrsg.: BASF, Bayer, Dow, DuPont, Monsanto, 
Syngenta)
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vertikaler Gentransfer

Quelle: Kompendium Gentechnologie und Lebensmittel, 2003
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Gentechnikgesetz 26.11.2004

Hauptanliegen des Gentechnik-Gesetzes ist es, die konventionelle 
gentechnikfreie und die ökologische Landwirtschaft vor 
Verunreinigungen durch gentechnisch veränderte Organismen zu 
schützen. Verhindert werden damit beispielsweise unbeabsichtigte
Auskreuzungen durch Pollenflug.

Keine schleichende Einführung grüner Gentechnik
Das Gesetz wird in Zukunft das Nebeneinander von herkömmlicher 
Landwirtschaft (einschließlich der ökologischen) und der Landwirtschaft regeln, 
die gentechnisch veränderter Organismen anbaut. Verhindert werden soll damit 
eine schleichende Einführung der so genannten grünen Gentechnik, die dem 
Verbraucher keine Wahlmöglichkeit gibt. "Grün" wird diese Gentechnik genannt, 
weil sie die gentechnische Veränderungen von Pflanzen betrifft.

Quelle: www.bundesregierung.de
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Gentechnikgesetz 26.11.2004

Quelle: www.bundesregierung.de

Mit der Novelle des Gentechnikrechts wird die EU-Freisetzungsrichtlinie in 
deutsches Recht umgesetzt. Der Gesetz-Entwurf enthält mehrere sich 
ergänzende Maßnahmen zum Schutz des gentechnikfreien Anbaus. Als
wesentliche Kernpunkte des Gesetzes:

• Schutz der gentechnikfreien Landwirtschaft vor schleichender Dominanz 
gentechnisch veränderter Organismen.
• Klare Haftungsregelung, die bei wesentlicher Beeinträchtigung durch die Agro-
Gentechnik die Durchsetzung von Schadensersatzansprüchen erleichtert.
• Ein öffentlich zugängliches Bundesregister mit den Flächen, auf denen 
gentechnisch veränderte Pflanzen angebaut werden, schafft vollständige 
Transparenz.
• Verbesserte Regelungen zum Schutz ökologisch sensibler Gebiete vor GVO-
Eintrag.
• Konkrete Anforderungen zur Einhaltung der guten fachlichen Praxis 
verbunden mit einer Produktinformationpflicht der GVO-Saatgut-Anbieter
schaffen Rechtssicherheit.
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Gentechnikgesetz 26.11.2004

Für Schäden durch Gentechnik haftet der Verursacher

Für den besonderen Schutz eines gentechnikfreien Anbaus sieht der Gesetz-
Entwurf den Grundsatz vor, dass die Landwirte, die gentechnisch veränderte 
Pflanzen anbauen, für unerwünschte Ausbreitungen ihrer Gen-Pflanzen 
haften. Beispielsweise dann, wenn der Ökoweizen eines Biobauern mit Pollen 
eines benachbarten Gen-Weizenfeldes befruchtet wird und der Biobauer 
seinen Weizen nicht mehr als Ökoprodukt verkaufen kann. 
Bereits im April 2004 ist die Kennzeichnungspflicht für Gen-Produkte
europaweit in Kraft getreten. Damit kann jede Verbraucherin, jeder 
Verbraucher im Laden gentechnisch veränderte Produkte erkennen und sich 
für oder gegen sie entscheiden.

Quelle: www.bundesregierung.de
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Kennzeichnungspflicht für Gen-Produkte

Mehr Transparenz
Demnächst müssen damit erstmals alle Lebensmittel gekennzeichnet werden, bei 
denen Gentechnik im Herstellungsprozess eine Rolle gespielt hat. Das gilt 
unabhängig davon, ob im Endprodukt noch genveränderte Stoffe nachweisbar 
sind. „Verbraucher werden die Wahl haben, ob sie ein gentechnisch verändertes 
Lebensmittel kaufen, weil sie ganz klar ausgezeichnet sein werden“, sagte David 
Byrne, EU-Kommissar für Gesundheits- und Verbraucherschutz. „Und zum ersten 
Mal werden Bauern in der Lage sein, auf den Etiketten zu sehen, ob sie genetisch 
veränderte Futtermittel kaufen.“
Toleranzwert von 0,9 Prozent
Eine Ausnahme von der Kennzeichnungspflicht ist die 0,9-Prozent-Klausel. 
Danach braucht ein Produkt nicht gekennzeichnet zu werden, wenn der 
genveränderte Anteil unter 1 Prozent liegt und wenn nachgewiesen werden kann, 
dass sein Vorhandensein unbeabsichtigt und technisch unvermeidbar ist.



The System for Rice Intensification
- SRI -

ORIGINS OF SRI 
The SRI methodology was synthesized in the early 1980s by Fr. Henri de 
Laulanié, S.J., who came to Madagascar from France in 1961 and spent the
next (and last) 34 years of his life working with Malagasy farmers to improve
their agricultural systems, and particularly their rice production, since rice is
the staple food in Madagascar. 

SRI does require skillful management of the factors of production and, at 
least initially, additional labor input -- between 25 and 50%, particularly for
careful transplanting and for weeding. But since yield increases are 50 to 
100%, and possibly by two or three times present levels, returns to labor are
very great since no purchased inputs are needed and profitability of rice
production is increased. As farmers gain skill and confidence in SRI methods, 
labor input decreases and can eventually become the same or even less
compared with conventional rice-growing methods. 

Quelle: http://ciifad.cornell.edu/sri/index.html



The System for Rice Intensification
- SRI -

Methodology
Rice plants - Seedlings are transplanted: 
very young -- usually just 8-12 days old, with just two small leaves

carefully and quickly to have minimum trauma to the roots

singly, only one per hill instead of 3-4 together to avoid root competition

widely spaced to encourage greater root and canopy growth

in a square grid pattern, 25x25 cm or wider -- 30x30 cm or 40x40 cm, even
up to 50x50 cm with the best quality soil

Quelle: http://ciifad.cornell.edu/sri/index.html
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- SRI -

Soil - This is kept moist but well-drained and aerated, with good structure and 
enough organic matter to support increased biological activity. The quality and 
health of the soil is the key to best production. 

Water - Only a minimum of water is applied during the vegetative growth 
period, and then only a thin layer of water is maintained on the field during the
flowering and grain filling stage. Alternatively, to save labor time, some
farmers flood and drain (dry) their fields in 3-5 day cycles with good results. 
Best water management practices depend on soil type, labor availability and 
other factors, so farmers should experiment on how best to apply the principle
of having moist but well-drained soil while thier rice plants are growing. 

Nutrients - Soil nutrient supplies should be augmented, preferably with
compost, made from any available biomass. Better quality compost such as 
with manure can give additional yield advantages. Chemical fertilizer can be
used and gives better results than with no nutrient amendments, but it
contributes less to good soil structure and active microbial communities in the
rhizosphere than does organic matter. At least initially, nutrient amendments
may not be necessary to achieve higher yields with the other SRI practices, 
but it is desirable to build up soil fertility over time. Rice-root exudation, greater
with SRI, enhances soil fertility. Quelle: http://ciifad.cornell.edu/sri/index.html
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- SRI -

SRI ADVANTAGES
SRI has the disadvantage of sounding "too good to be true." This is the main
reason why it was not taken seriously by agricultural scientists for many years, 
though this is now changing. Also, it is hard for farmers to believe, for example, 
that they can get twice as much yield by using only 5 to 10 kg of seed per 
hectare instead of the 50 to 100 kg per hectare they are used to using -- or that
they can achieve this by using only about half as much irrigation water.
SRI methods increase the productivity of: 
water -- since yields can double or more with only half as much water, the
productivity of water is greatly increased -- this is especially important in 
countries or places where water is becoming scarcer;

land -- yields as indicated above can average about 8 t/ha once the methods
are used correctly, and can be twice that or more when they are used with
precision and skill;

labor -- SRI does require more labor - about 26% in one Madagascar
evaluation, 11% in a Sri Lankan survey - but depending on the cost of labor, the
value of increased production increases the returns to labor by at least 50% and 
often several hundred percent. Quelle: http://ciifad.cornell.edu/sri/index.html



labor --Once the methods have been mastered, the labor requirements for SRI 
decline. Also, implements are being developed that save labor. In Cambodia, 
over half the farmers using SRI now report that is is labor-saving for them. 

Environmental Benefits: SRI is environmentally-friendly. Reduced demand
for water frees up water for other uses; soil that is not kept saturated has 
greater biodiversity. Unflooded paddies do not produce methane, one of the
major "greenhouse gases" that are contributing to global warming. There can
be more nitrous oxide from unflooded paddies, which offsets to some extent
the gains from reducing methane emissions, but when nitrogen fertilizer is not
used, this effect should be small. On balance, SRI should improve
environmental conditions.

The System for Rice Intensification
- SRI -

Quelle: http://ciifad.cornell.edu/sri/index.html


